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                           AZƏRBAYCAN RESPUBLIKASI ADINDAN

                                                       QƏTNAMƏ
  31 avqust 2010-cu il  tarixdə                                                          Gəncə şəhərində
  Azərbaycan Respublikası Gəncə Apellyasiya Мəhkəməsinin Mülki kоllegiyası hakim Nəbizadə Rahib Sahib oğlunun sədrliyi və məruzəsi ilə, hakimlər Süleymanov Loğman Srac oğlu və Əliyeva Şəfiqə Musa qızından  ibarət tərkibdə,

             Hüseynova Sevinc Çingiz qızının katibliyi, iddiaçı Məmmədov Tofiq Qəhrəman oğlunun  iştirakı ilə
            Cavabdeh Məmmədov Çapay Tofiq oğlunun Gəncə şəhəri Nizami Rayon Məhkəməsinin 19 yanvar 2010-cu il tarixli 2(044)-113/2010 nömrəli qətnaməsindən verdiyi apellyasiya şikayətinə Gəncə Apellyasiya Məhkəməsinin binasında açıq məhkəmə iclasında baxaraq

                                           М Ц Я Й Й Я Н   Е Т Д И :
          İddiaçı Məmmədov Tofiq Qəhrəman oğlu iddia ərizəsi ilə Gəncə şəhəri Nizami Rayon Məhkəməsinə müraciət edərək oğlu cavabdeh Məmmədov Çapay Tofiq oğluna qarşı mülkiyyətində olan Gəncə şəhəri Əttarlar küçəsi 27 saylı evin 2-ci mərtəbəsində yerləşən sahəsi 19,2 kv.m olan yaşayış otağına köçürülməsi barədə qətnamə çıxarılmasını  xahiş etmişdir.  
         Gəncə şəhər Nizami Rayon Məhkəməsinin (hakim Ş.Rzaquliyev) 19 yanvar 2010-cu il tarixli qətnaməsi ilə iддиа təmin edilərək, iddiaçı Məmmədov Tofiq Qəhrəman oğlunun Gəncə şəhəri Əttarlar küçəsi 27 saylı evin “A” literli tikilisinin sahəsi 15,4 kv.m olan otağına köçürülməsi qət edilmişdir. 
        Cavabdeh Ç.Məmmədov həmin qətnamədən apellyasiya şikayəti verərək şikayətində göstərmişdir ki, birinci instansiya məhkəməsinin qətnaməsi qanunusuz və ədalətsiz qəbul edilmiş, tam obyektiv hərtərəfli məhkəmə araşdırılması aparılmamışdır. Belə ki, 1-ci instansiya məhkəməsi işin faktiki hallarını düzgün araşdırmamış, qətnamə qəbul edərkən maddi və prosessual hüquq normalarını pozmuşdur. İddia tələbi 19.2 kv.m otaq barəsində olduğu halda məhkəmə iddia tələbindən kənara çıxmış və cavabdehlərin istifadə hüquqlarının pozulmasını nəzərə almamışdır. Azərbaycan Respublikası MPM-nin 385.1.1-ci maddəsinə əsasən maddi hüquq normalarının pozulması və ya düzgün tətbiq edilməsi məhkəmə qətnaməsinin apellyasiya qaydasında ləğv edilməsi üçün əsasdır. Odur ki, Gəncə şəhər Nizami Rayon Məhkəməsinin 19 yanvar 2010-cu il tarixli qətnaməsini ləğv edilməsini  və yeni qətnamə çıxarılmasını xahiş etmişdir.   
           Gəncə Apellyasiya Məhkəməsinin MİÜK-nın (hakimlər Ə.Rüstəmov-məruzəçi, F.Əliyev və Q.Həsənov) 18 mart 2010-cu il tarixli qətnaməsi ilə Ç.Məmmədovun  apellyasiya şikayəti təmin edilərək iddia tələbi rədd edilmişdir.
           Azərbaycan Respublikası Ali Məhkəməsinin MİÜMK-nın 21 iyul 2010-cu il tarixli qərarı ilə (hakimlər B.Əsədov-məruzəçi, A.İsgəndərov və R.Ağayev) T.Məmmədovun kassasiya şikayəti təmin edilərək Gəncə Apellyasiya Məhkəməsinin MİÜK-nın 18 mart  2010-cu il tarixli qətnaməsi ləğv edilərək mülki iş yenidən baxılması üçün Gəncə Apellyasiya Məhkəməsinə göndərilmişdir.                                                                        

         İddiaçı T.Məmmədov мящкямя kollegiyasının iclasında apellyasiya şikayətinin dəlillərini qəbul etməyərək izahatında bildirmişdir ki, mübahisələndilən mənzil onun mülkiyyətindədir. Mənzil 2 mərtəbə bir yerdə, digər 2 mərtəbə isə başqa yerdə yerləşir. Oğluna artıqlaması ilə pay vermişdir.  Onun yaşadığı otaq birinci mərtəbədə olmaqla yararsız halda olduğu və günəş işığı düşmədiyi üçün 1-ci instansiya məhkəməsi düzgün olaraq onun mülkiyyət hüququnu müdafiə edərək iddiasını təmin etmişdir. Odur ki, apellyasiya şikayətinin rədd edilməsini, 1-ci instansiya məhkəməsinin qətnaməsinin dəyişdirilmədən saxlanılmasını xahiş etmişdir. 
           Cavabdehlərə məhkəmə iclasının vaxtı və yeri barədə rəsmi məlumat verilmiş, lakin məhkəmə prosesində iştirak etməmişdir. Məhkəmə kollegiyası isə Azərbaycan Respublikası MPM-nin 376.2-ci maddəsinə əsasən cavabdehlərin iştirakı olmadan işə baxmağı haqlı hesab etmişdir.
          Məhkəmə kollegiyası iddiaçının izahatını dinləyib işdə olan sənədləri araşdıraraq hesab edir ki, apellyasiya şikayətinin təmin edilməsi üçün qanuni əsaslar mövcud deyildir.
Belə ki, işin 14-cü səhifəsində olan Azərbaycan Respublikası Əmlak Məsələləri Dövlət Komitəsinin yanında Daşınmaz Əmlakın Dövlət Reyestri Xidmətinin Gəncə Ərazi İdarəsinin 14.10.2009-cu il tarixli arayışından görünür ki, Gəncə şəhəri Əttarlar küçəsi 27 saylı ev Azərbaycan SSR Ali Məhkəməsinin 30.04.1969-cu il tarixli 6 nömrəli icra vərəqəsinə əsasən Məmmədov Tofiq Qəhrəman oğlunun adına qeyd edilmişdir. Həmin vaxt mülk sahəsi 38,9 kv.m bir yaşayış otağı, 13,7 kv.m örtülü eyvan, 10,2 kv.m mətbəxi olan “A”literli yaşayış binasından, 35,2 kv.m I literli qarajdan ibarət olmuşdur. Kirovabad şəhər XDS İK-nin 19 mart 1971-ci il tarixli qərarı, BMİ-nin 19.01.71-ci il tarixli layihəsi əsasında bu mülkdə əlavə tikinti aparılmasına icazə verilmişdir. Mülkdəki təzə tikintilərə dair Dövlət komissiyasının 12 noyabr 1988-ci il tarixli qəbul aktı Kirovabad XDS İK-nin 2 dekabr 1988-ci il tarixli 16 nömrəli qərarı ilə təsdiq edilmişdir. Hal-hazırda Əttarlar küçəsi 27, Nizami küçəsi 2-ci dalan 2 nömrəli mülk Məmmədov Tofiq Qəhrəman oğlunun adına qeyd edilməklə, sahələri 38.9 kv.m, 15,4 kv.m olan iki yaşayış otağı, 23,8 kv.m olan örtülü eyvan, 7,3 kv.m və 5,8 kv.m olan mətbəx, 13,9 kv.m olan  keçiddən ibarət “A” literli tikilidən və sahələri 1-ci mərtəbədə 24.0 kv.m olan bir yaşayış otağı, 19,2 kv.m olan qaraj, 5,5 kv.m və 3,1 kv.m hamam, 0,8 kv.m ayaqyolu, 52,9 kv.m keçid, 2-ci mərtəbədə sahələri 19,2 kv.m, 24,4 kv,m, 37,1 kv.m olan üç yaşayış otağı, 7,1 kv.m olan mətbəx, 22,4 kv.m olan açıq eyvandan ibarət “B” literli tikilidən ibarətdir.

  İşin 7-ci səhifəsində olan  Azərbaycan Respublikası Apellyasiya Məhkəməsinin Mülki İşlər üzrə Məhkəmə Kollegiyasının 1MK-1162/2001 saylı 18.06.2001-ci il tarixli qətnaməsinin surətindən görünür ki, iddiaçı Məmmədov Tofiq Qəhrəman oğlunun oğlu Məmmədov Rasim Tofiq oğluna qarşı evdən çıxarılma tələbinə dair iddiası təmin edilməmiş, həmin iş üzrə maraqlı şəxs qismində dindirilmiş hazırkı iş üzrə cavabdeh Məmmədov Çapay Tofiq oğlu atasının əvvəllər “A” literli binanın sahəsi 15,4 kv.m olan otağında yaşadığını, sonradan həmin otağın qapısını bağlayaraq “B” literli binanın birinci mərtəbəsinə köçdüyünü, həmin otaqdan hal-hazırda heç kimin istifadə etmədiyini, atasının ailəsi ilə birlikdə həmin otaqda yaşamasına etiraz etmədiyini bildirmişdir. 

   Ишin 86-cı səhifəsində олан 28.10.1990-cı il tarixli nikahın bağlanması haqqında şəhadətnamədən görünür ki, Məmmədov Çapay Tofiq oğlu ilə Tağıyeva Xanım Mustafa qızı nikahlarını 28.10.1990-cı il tarixdə qeyd etdirmişlər. 

   İşin 87-88-ci səhifələrinda doğum haqqında şəhadətnamələrdən görünür ki, Məmmədov Çapay Tofiq oğlu ilə Məmmədova Xanım Müstafa qızının birgə nikahından 28 iyul 1991-ci ildə Məmmədova Aytən Çapay qızı və 11 may 1993-cü ildə Məmmədov Elmir Çapay oğlu anadan olmuşdur.

   İşin 83-cü səhifəsində olan Azərbaycan Respublikası Gəncə şəhər Nizami rayon evlər üçlüyünün 08.02.2010-cu il tarixli arayışından görünür ki, Məmmədov Çapay Tofiq oğlu ailə üzvləri arvadı 1969-cu il təvəllüdlü Məmmədova Xanım Mustafa qızı, uşaqları qızı 1991-ci il təvəllüdlü Məmmədova Aytən Çapay qızı, oğlu 1993-cü il təvəllüdlü oğlu Məmmədov Elmir Çapay oğlu ilə birlikdə Gəncə şəhəri Nizami küçəsi 2-ci dalan 2 saylı ünvanda qeydiyyatda olmaqla yaşayırlar.

    Azərbaycan Respublikası Konstitutsiyasının 29-cu maddəsində göstərilir ki, mülkiyyət hüququ, o cümlədən, xüsusi mülkiyyət hüququ qanunla qorunur.

    Azərbaycan Respublikası Mülki Məcəlləsinın 152.1-ci maddəsində göstərilir ki, mülkiyyət hüququ subyektin ona mənsub əmlaka öz istədiyi kimi sahib olmaq, ondan istifadə etmək və ona dair sərəncam vermək üzrə dövlət tərəfindən tanınan və qorunan hüququdur.

   Azərbaycan Respublikası Mülki Məcəlləsinin 157.2-ci maddəsinə görə mülkiyyətçi özgəsinin qanunsuz sahibliyindən öz əmlakını geri tələb edə bilər. Həmin Məcəllənin 157.4-cü maddəsinə görə əgər mülkiyyətə qəsd və ya başqa maneələr əşyanı götürmədən və ya ondan məhrum etmədən törədilirsə, mülkiyyətçi qəsd edəndən bu hərəkətlərə son qoyulmasını məhkəmə vasitəsi ilə tələb edə bilər.

        Məhkəmə kollegiyası qeyd olunan normalara istinad edərək hesab edir ki, iddiaçının öz mülkiyyətindən sərbəst olaraq istifadə etmək hüququ təmin edilməlidir. 
Азярбайъан Республикасынын Конститусийасы вя Азярбайъан Республикасынын тяряфдар чыхдыьы «Инсан щцгугларынын вя ясас азадлыгларын мцдафияси щаггында» Авропа Конвенсийасынын 1 сайлы Протоколунун 1-ъи маддясиня ясасян «щяр бир физики вя щцгуги шяхс юз мцлкиййятиндян манеясиз истифадя щцгугуна маликдир. Щеч кяс ъямиййятин мараглары наминя, ганунла вя бейнялхалг щцгугун цмуми принсипляри иля нязярдя тутулмуш шяртляр истисна олмагла, юз мцлкиййятиндян мящрум едиля билмяз.   

 Инсан Щцгуглары цзря Авропа Мящкямяси ямлакдан манеясиз истифадя щцгугунун конкрет мязмуну иля баьлы «Маркс Белчикайа гаршы» ишдя шярщ веряряк эюстярмишдир ки, «ямлакдан манеясиз истифадя щцгугу мащиййяти етибари иля мцлкиййят щцгугуна тяминат верир.» 

Мящкямя «Спорронг вя Лоннрот Исвечя гаршы» ишдя гейд етмишдир ки, мцлкиййятчинин ямлакына щцгугу иля баьлы статусу тохунулмаз галса да, мцлкиййят щцгугунун щяйата кечирилмяси имканынын ящямиййятли дяряъядя мящдудлашдырылмасы иля мцлкиййят щцгугу «шярти вя гейри-сабит» характер алмышдыр.   

    Birinci instansiya məhkəməsi tərəfindən  Gəncə şəhəri Əttarlar küçəsindəki 27 saylı evə yerli baxış keçirilərkən müəyyən edilmişdir ki, həmin ev “A” və “B” literli tikililərdən ibarət olmaqla iddiaçı T.Q.Məmmədov həyat yoldaşı ilə birlikdə evin “B” literli tikilisinin birinci mərtəbəsindəki sahəsi 24,0 kv.m olan bir yaşayış otağından istifadə edir. Cavabdeh Ç.T.Məmmədov isə həyat yoldaşı və iki uşağı ilə birlikdə evin “A”  literli tikilisinin ikinci mərtəbəsində yerləşən sahəsi 38,9 kv.m olan otağından və həmin otağın qarşısındakı örtülü eyvandan istifadə edir. “A” literli tikilinin ikinci mərtəbəsindəki sahəsi 15,4 kv.m olan otaq iddiaçı T.Q.Məmmədovun sərəncamında olsa da, cavabdehlər maneçilik etdiyinə görə iddiaçı həmin otaqdan istifadə edə bilmir. 

  Məhkəmə kollegiyasının iclasında araşdırılmış sübutlarla müəyyən olunmuşdur ki, Gəncə şəhəri Əttarlar küçəsindəki 27 saylı ev əvvəllər sahəsi 38,9 kv.m olan bir yaşayış otağından ibarət olmuş, iddiaçı T.Q.Məmmədov əvvəlki həyat yoldaşı, yəni cavabdeh Ç.T.Məmmədovun anası ilə birgə nikahda olduğu müddətdə əlavə tikinti işləri gördürməklə həmin evin yaşayış otaqlarının sayını altıya, cəmi yaşayış sahəsini isə 159,0 kv.m-ə çatdırmışdır, yəni əlavə olaraq 120,1 kv.m yaşayış sahəsi inşa etdirmişdir. İddiaçı T.Q.Məmmədov ailə üzvləri ilə birlikdə cavabdeh Ç.T.Məmmədovun istifadəsinə mülkiyyətçisi olduğu Gəncə şəhəri Əttarlar küçəsi 27 saylı evin “A” literli tikilisində sahəsi 38,9 kv.m olan bir yaşayış otağını vermiş, həmin otaqla yanaşı yerləşən sahəsi 15,4 kv.m olan otağını isə öz istifadəsində saxlayaraq iddiaçının mülkiyyət hüququnu pozmuşdur..

          Azərbaycan Respublikası MPM-nin 14.2-ci maddəsinə görə, məhkəmə yalnız tərəflərin təqdim etdikləri sübutları araşdırmalı və onlardan istifadə etməlidir.

     Həmin Məcəllənin 77.1-ci maddəsinə görə, hər bir tərəf öz tələblərinin və etirazlarının əsası kimi istinad etdiyi halları sübut etməlidir.

     Həmin Məcəllənin 88-ci maddəsinə görə, məhkəmə sübutlara obyektiv, qərəzsiz, hərtərəfli və tam baxdıqdan sonra həmin sübutlara tətbiq edilməli hüquq normalarına müvafiq olaraq qiymət verir. Heç bir sübutun məhkəmə üçün qabaqcadan müəyyən edilmiş qüvvəsi yoxdur.

         Həmin Məcəllənin 217.4-ci maddəsinə görə, məhkəmə (hakim) öz qətnaməsini yalnız məhkəmə iclasında tədqiq olunmuş sübutlarla əsaslandırır.
    Odur ki, məhkəmə kollegiyası məhkəmə iclasında tədqiq olunmuş sübutlara tətbiq olunmalı hüquq normalarına müvafiq olaraq qiymət verib belə nəticəyə gəlir ki, Azərbaycan Respublikası MPM-nin 385-ci maddəsində nəzərdə tutulmuş əsasların hər hansı biri mövcud olmadığından apellyasiya şikayəti təmin edilmədən, Gəncə şəhər Nizami  Rayon Məhkəməsinin 19 yanvar 2010-cu il tarixli qətnaməsi dəyişdirilmədən saxlanılmalıdır.

          Beləliklə, məhkəmə kollegiyası şərh olunanları və Azərbaycan Respublikası Mülki Prosessual Məcəlləsinin 372, 382, 384.0.1, 392-393 və 404-407-ci maddələrini rəhbər tutub 
                                               Г Я Т    Е Т Д И:

Gəncə şəhər Nizami Rayon Məhkəməсинин бу иш цзря 2(044)-113/2010 nömrəli 19 yanvar  2010-ъu ил тарихли гятнамяси дяйишдирилмядян сахланылсын.
Apellyasiya şikayəti təmin edilməsin.

Bu qятнамядян şikayət verilməzsə qəbul edildiyi gündən 2 ay keçdikdən sonra qanuni qüvvəyə minir. 

Гятнамядян işdə iştirak edən şəxslərə rəsmi qaydada verildiyi gündən 2 ай мцддятиндя Эянъя Апеллйасийа Мящкямяси васитяси иля Азярбайъан Республикасы Али Мящкямясинин Мцлки iшляр üзря mящкямя kоллеэийасына кассасийа шикайяти вериля биляр.

Sədrlik edən                                             Rahib Nəbizadə
               hakimlər                                               Loğman Süleymanov
                                                                            Şəfiqə Əliyeva 

“05” səhifə düzdür                                
                    hakim                                              Rahib Nəbizadə
