PAGE  
2

    2/1(104)-43/2010
                                  Gəncə Apellyasiya Мəhkəməsinin İqtisadi mübahisələrə 
                           dair işlər üzrə kоllegiyasının

     QƏRARDADI

  27 avqust  2010-cu il tarixdə

                                      Gəncə şəhərində
Azərbaycan Respublikası Gəncə Apellyasiya Мəhkəməsinin İqtisadı mübahisələrə dair işlər üzrə kоllegiyası hakim Nəbizadə Rahib Sahib oğlunun sədrliyi və məruzəsi ilə, hakimlər Əliyeva Şəfiqə Musa qızı və Əliyev Fikrət Hüseyn oğlundan ibarət tərkibdə,



 Hüseynova Sevinc Çingiz qızının katibliyi, iddiaçı Иърачы Кредит Аэентлийи ММC-niн нцмайяндяси Əhmədov Elçin Məhəmməd oğlunun iştirakı ilə 


   Cavabdeh Quliyev Akif Pənah oğlu və qeyrilərinin Gəncə Yerli İqtisad Məhkəməsinin 17 iyun 2010-cu il tarixli qərardadından verdiyi şikayətə Gəncə Apellyasiya Məhkəməsinin binasında açıq məhkəmə iclasında baxaraq



                              MÜƏYYƏN ETDİ:
 Эянъя Yерли  Игтисад Мящкямясинин 22 май 2009-ъу ил тарихли 2-2 (84)-234/2009 сайлы гятнамяси иля иддиачы «Иърачы Кредит Аэентлийи» Мящдуд Мясулиййятли Ъямиййяти Банк олмайан Кредит Тяшкилатынын ъавабдещ «Туран Кредит Иттифагы» Мящдуд Мясулиййятли Ъямиййятиня гаршы 21.681,65 манат мябляьиндя боръун гайтарылмасы тялябиня даир иддиасы тямин едилмиш, ъавабдещ «Туран Кредит Иттифагы» ММЪ-дян 20.180 манат 22 гяпик ясас və faiz боръу, 1.501 манат 43 гяпик ъяримя, цмумиликдя 21.681 манат 65 гяпик боръ вя 20,00 манат dövlət rüsumu тутулмушдур.

Həmin гятнамя 22 ийун 2009-ъу ил тарихдя гануни гцввяйя минмиш вя иъра вяряги верилмишдир.

Иддиачы «Иърачы Кредит Аэентлийи» ММЪ Банк олмайан Кредит Тяшкилаты яризя иля yerli iqtisad məhkəməsinə müraciət edərək 22.05.2009-cu il tarixli 2-2 (84) 234-2009 saylı qətnamənin icra üsulunun вя гайдасынын dəyişdirilяряк 20.180 манат 22 гяпик  ясас və faiz боръ, 1.501 манат 43 гяпик ъяримя, цмумиликдя 21.681 манат 65  гяпик боръун вя 20  манат dövlət rüsumunun üçüncü şəxslər “Turan Kredit İttifaqı” MMC-nin üzvlərindən tutularaq «Иърачы Кредит Аэентлийи» ММЪ Банк олмайан Кредит Тяшкилатынын хейриня юдянилмяси барядя гяrardad гябул едилмясини хащиш етмишдир.

Gəncə Yerli İqtisad Məhkəməsinin (hakim R.Rəfiyev) 2-2(84)-234/2009 nömrəli qərardadı ilə əризя гисмян тямин едилmiş, Gəncə йerli İqtisad Məщkəməsinin 22.05.2009-cu il tarixli 2-2(84)-234/2009 saylı qətnaməсиниn icra üsulu вя гайдасы dəyişdirilmiş, «Туран Кредит Иттифагы» Мящдуд Мясулиййятли Ъямиййятинин  цзвляри Вцсал Бяйляр оьлу Бабайевдян 1.010,40 манат, Акиф  Пянащ  оьлу  Гулийевдян 1.958,58 манат, Халяддин Новруз оьлу Мяммядовдан 1.253,99 манат, Яйаня Новруз гызы Мяммядовадан 1.246,62 манат, Ариф Гянбяр оьлу Щясяновдан 1.958,58 манат, Илщамя Теймур гызы Мяммядовадан 1.253,99 манат, Сяадят Шащлар гызы Искяндяровадан 1.932,22 манат, Ядалят Искяндяр гызы Щцсейновадан 1.958,58 манат, Алидя Хялил гызы Ейвазовадан 1.630,61 манат, Шяфа Маил гызы Абдуллайевадан 1.106,26 манат, Илгар Ябдцляли оьлу Зейналовдан 815,29 манат, Ругиййя Валещ гызы Байрамовадан 439,12 манат тутулараг “İcraçı Kredit Agentliyi” Mящдуд Mясулиййятли Cямиййяти Банк олмайан Кредит Тяшкилатынын хейриня юдянилməsi nəticəsinə gəlinmişdir.

Həmin qərardaddan cavabdehlər şikayət vermiş, şikayət yerli iqtisad məhkəməsinin 04 avqust 2010-cu il tarixli qərardadı ilə təmin edilməyərək iş şikayətə baxılması üçün Gəncə Apellyasiya Məhkəməsinə göndərilmidir.

Məhkəmə kollegiyasının iclasında iştirak edən iddiaçının nümayəndəsi E.Əhmədov  şikayətin dəlillərini qəbul etməyərək izahatında göstərmişdir ki, Gəncə йerli İqtisad Məhkəməsinin 22.05.2009-cu il tarixli 2-2 (84) 234-2009 saylı qətnaməси ilə “Turan Kredit İttifaqı” MMC-dən 20.180 манат 22 гяпик  ясас və faiz боръу, 1.501 манат 43 гяпик ъяримя, цмумиликдя 21.681 манат 65 гяпик боръун вя 20 манат dövlət rüsumunun tutularaq “İcraçı Kredit Agentliyi” MMC БОКТ-ун xeyrinə ödənilməsi qət edilmişdir. Qətnamə qanuni qüvvəsini aldıqdan sonra icra sənədi icra edilməsi üçün Şəmkir рayon Məhkəmə İcraçıları Qrupuna göndərilmişdir. Borcun qaytarılması ilə əlaqədar borcluya dəfələrlə möhlət verilməsinə baxmayaraq icra sənədi icra edilməmişdir. “Turan Kredit İttifaqı” MMC “İcraçı Kredit Agentliyi” MMC-dən aldığı pul vəsaitləri ilə öz üzvlərini kreditləşdirmiş, lakin kredit ittifaqının üzvləri götürdükləri kreditləri ittifaqa qaytarmamış və nəticədə ittifaqın tələbkara 20.180 манат гяпик  ясас və faiz боръ, 1.501 манат 43 гяпик ъяримя, цмумиликдя 21.681 манат 65  гяпик məbləğində borcu yaranmışdır. Odur ki, qətnaməнин icra üsulunun dəyişdirilməsini və 20.180 манат 22 гяпик  ясас və faiz боръ, 1.501 манат 43 гяпик ъяримя, цмумиликдя 21.681 манат 65 гяпик боръун вя 20 манат dövlət rüsumunun  üçüncü  şəxslər  “Turan Kredit İttifaqı”  MMC-nin üzvlərindən tutularaq “İcraçı Kredit Agentliyi” MMC BОКТ-ун xeyrinə ödənilməsi barədə qərardad qəbul edilməsini məhkəmədən xahiş etmiş və onların ərizəsi yerli iqtisad məhkəməsi tərəfindən təmin edilmişdir. Şikayət əsassız olduğundan rədd edilməsini xahiş etmişdir.

Cavabdehlərə məhkəmə iclasının vaxtı və yeri barədə qanunla müəyyən edilmiş qaydada məlumat verilmiş, lakin məhkəmə iclasına gəlməmişlər. Məhkəmə kollegiyası isə Azərbaycan Respublikası MPM-nin 376.2-ci maddəsinə əsasən cavabdehlərin iştirakı olmadan işə baxılmasını haqlı hesab etmişdir.

Məhkəmə kollegiyası iddiaçının nümayəndəsinin izahatını dinləyib işdə olan sübutları araşdıraraq hesab edir ki, şikayət təmin edilməlidir.

Birinci instansiya məhkəməsinin qərardadından görünür ki, məhkəmə ərizəni təmin edərkən maddi hüquq norması kimi Məhkəmə qərarlarının icrası haqqında Qanunun 43.1.3-cü maddəsinə istinad etmişdir.

Məhkəmə qərarlarının icrası haqqında Qanunun 43-cü maddəsi məcburi icra tədbirləri adlanır və 43.1.3-cü maddəsinə görə məcburi icra tədbirlərindən biri də tələbin borclunun üçüncü şəxslərdə olan pul vəsaitlərinə və digər əmlakına yönəldilməsindən ibarətdir.

    Həmin Qanunun 47.1-ci maddəsində qeyd edilir ki, tələbin borclunun üçüncü şəxslərdə olan əmlakına yönəldilməsi, üçüncü şəxslərin mənzilinə daxil olma, orada baxış keçirmə, saxlama yerlərini açma və baxma məhkəmənin qərardadı əsasında həyata keçirilir.

Məhkəmə kollegiyası hesab edir ki, birinci instansiya məhkəməsi tətbiq edilməli olmayan qanunu tətbiq etmişdir.

Belə ki, tələbin borclunun üçüncü şəxslərdə olan pul vəsaitlərinə və digər əmlakına yönəldilməsi məcburi icra icra tədbirlərindən biri kimi nəzərdə tutulmuşdur.

Tələbkar isə ərizəsində məcburi icra tədbirinin tətbiq edilməsini deyil, qətnamənin icra üsulu və qaydasının dəyişdirilməsini xahiş etmişdir.

Məhkəmə kollegiyası hesab edir ki, birinci instansiya məhkəməsi ərizədə qoyulan tələbə baxmalı olduğu halda, başqa tələbə baxaraq tətbiq edilməli olmayan qanunu tətbiq etdiyindən birinci instansiya məhkəməsinin qərardadı ləğv edilməlidir.

İşə əlavə olunmuş kredit müqavilələrinin təsdiq edilmiş sуrətlərindən görünür ki, “Turan Kredit İttifaqı” MMC tərəfindən 04.05.2005-ci il tarixli 10/10 saylı müqaviləsi ilə Baбayev Vüsal Bəylər oğluna, 04.05.2005-ci il tarixli 11/11 saylı müqaviləsi ilə Aslanov Sayad Qüdrət oğluna, 04.05.2005-ci il tarixli 15/15 saylı müqaviləsi ilə Məmmədov Əvəz Şəmil oğluna, 04.05.2005-ci il tarixli 16/16 saylı müqaviləsi ilə Quliyev Akif Pənah oğluna, 04.05.2005-ci il tarixli 17/17 saylı müqaviləsi ilə Məmmədov Novruz Xaləddin oğluna, 04.05.2005-ci il tarixli 19/19 saylı müqaviləsi ilə Məmmədova Əyanə Novruz qızına, 04.05.2005-ci il tarixli 20/20 saylı müqaviləsi ilə Babayeva Cəmilə Misir qızına, 04.05.2005-ci il tarixli 21/21 saylı müqaviləsi ilə Həsənov Arif Qəmbər oğluna, 04.05.2005-ci il tarixli 25/25 saylı müqaviləsi ilə Məmmədova İlhamə Teymur qızına, 04.05.2005-ci il tarixli 26/26 saylı müqaviləsi ilə İskəndərova Səadət Şahlar qızına,  04.05.2005-ci il tarixli 27/27 saylı müqaviləsi ilə Quliyeva Sahibə Pənah qızına, 04.05.2005-ci il tarixli 28/28 saylı müqaviləsi ilə Hüseynova Ədalət İskəndər qızına, 04.05.2005-ci il tarixli 29/29 saylı müqaviləsi ilə Eyvazova Alidə Xəlil qızına, 04.05.2005-ci il tarixli 30/30 saylı müqaviləsi ilə Abdullayeva Şəfa Mail qızına, 04.05.2005-ci il tarixli 34/34 saylı müqaviləsi ilə Zeynalov İlqar Əbdüləli oğluna, 08.09.2005-ci il tarixli 81/81 saylı müqaviləsi ilə Bayramova Ruqiyyə Valeh qızına kreditlər verilmişdir.

Həmin müqavilələr üzrə kredit götürən şəxslər, yəni hazırki iş üzrə cavabdehlər krediti ödəmədiyi halda, müqavilə tərəfinin digər iştirakçısının hüququ vardır ki, həmin halı mübahisələndirməklə məhkəmədə iddia qaldırsın. Kredit müqavilələrinin bağlanması və məxaric orderlərində cavabdehlərin soyadları qarşısında kredit götürməsi barədə imzaların olması həmin kreditin hazırki iş üzrə tələbkara məxsus olması və cavabehlərdə olması kimi qəbul edilə bilməz.

06 феврал 2009-ъу ил тарихли 727 сайлы мящкямя експертиза ряйиндян də эюрцнцр ки, bəzi kredit müqavilələri üzrə мящкямяйя тягдим едилмиш мяхариъ ордерляриндя adı çəkilən cavabdehlərdən Гулийева Сащибя Пянащ гызы, Асланов Сайад Гцдрят оьлу, Мяммядов Явяз Шямил оьлу вя Бабайева (Байрамова) Ъямиля Мисир гызы тяряфиндян дейил, башга шяхс тяряфиндян имза олунмушдур.

Эянъя Апеллйасийа Мящкямясинин 02 март 2009-ъу ил тарихли 2 (104)-11/2009 сайлы гятнамясинин сурятиндян də эюрцнцр ки, ъавабдещляр Гулийева Сащибя Пянащ гызы, Асланов Сайад Гцдрят оьлу, Мяммядов Явяз Шямил оьлу вя Бабайева Ъямиля Мисир гызынын 2005-ъи ил тарихли мцгавиля цзря кредит алмамаларына даир изащатлары тясдиг едилдийиня вя иддиачы тяряфиндян щямин шяхсляря кредит мцгавиляси цзря пул вясаити верилмясини тясдиг едян диэяр сцбут тягдим едилмядийиня эюря щямин шяхсляр алмадыглары кредитя эюря мясулиййят дашыйа билмязляр. Бу сябябдян дя birinci instansiya məhkəməsi ekspertiza rəyinə və məhkəmə qətnaməsinə istinad edərək иддиа тялябинин Гулийева Сащибя Пянащ гызы, Асланов Сайад Гцдрят оьлу, Мяммядов Явяз Шямил оьлу вя Бабайева Ъямиля Мисир гызына даир щиссяси üzrə ərizəni rədd etmişdir.

Məhkəmə kollegiyası bu qənaətdədir ki, tələbkarın ərizəsində məhkəmə qətnaməsinin icra üsulu və qaydasının dəyişdirilməsi qeyd edilsə də, ərizənin məzmununda məcburi icra tədbiri kimi icra sənədinin cavabdehlərdə olan pul vəsaitinə yönəldilməsi xahiş olunmuşdur. Tələbkarın tələb etdiyi pul məbləği isə faktiki olaraq cavabdehlərdə olmadığından qətnamənin icra üsulu və qaydası dəyişdirilməklə həmin ərizə təmin oluna bilməz.

Azərbaycan Respublikası Mülki Prosessual Məcəlləsinin 231.1-ci maddəsinə əsasən işə baxmış hakim, işdə iştirak edən şəxslərin ərizəsi üzrə tərəflərin əmlak vəziyyətinə və digər hallara əsasən qətnamənin icrasına möhlət verməyə və ya qətnaməni hissə-hissə icra etdirməyə, habelə onun icra üsulunu və qaydasını dəyişdirməyə haqlıdır. 

Məhkəmə kollegiyası hesab edir ki, MPM-nin 231.1-ci maddəsi o halda tətbiq edilə bilər ki, hazırki halda icra sənədi üzrə borclu olan şəxsin əmlak vəziyyəti, yaxud digər hallar qətnamənin icrasına möhlət verməyə və ya qətnaməni hissə-hissə icra etdirməyə, habelə onun icra üsulunu və qaydasını dəyişdirməyə imkan vermiş olsun.
Lakin, məhkəmə kollegiyasının iclasında müəyyən edilmişdir ki, qətnamənin icra üsulu və qaydasının dəyişdirlməsi borclu “Turan Kredit İttifaqı” Bank olmayan krdeit təşkilatının əmlak vəziyyətinə əsasən deyil, icra sənədi üzrə tərəf olmayan başqa şəxslərə yönəldilməsi ilə əlaqədar olmuşdur.

Bu səbəbdən məhkəmə kollegiyası hesab edir ki, şikayət təmin edilməli, Azərbaycan  Respublikası MPM-nin 398.0.3-cü maddəsinə əsasən Gəncə Yerli İqtisad Məhkəməsinin 17 iyun 2010-cu il tarixli qərardadı ləğv edilməklə ərizə təmin edilməməlidir.

Beləliklə, məhkəmə kollegiyası şярщ едилянлярi вя Азярбайъан Республикасы Мцлки Просессуал Мяъяллясинин 397-400, 402-407-ci маддялярини рящбяр тутараг 

Г Я Р А Р А    А Л Д Ы:
Gəncə Yerli İqtisad Məhkəməsinin bu iş üzrə olan 17 iyun 2010-cu il tarixli qərardadı tamamilə ləğv edilsin.

Иддиачы «Иърачы Кредит Аэентлийи» ММЪ Банк олмайан Кредит Тяшкилатыnın яризяsi təmin edilməsin.

Şikayət təmin edilsin.

Bu qярардад qəbul edildiyi andan qanuni qüvvəyə minir. 

Bu qярардаддан işdə iştirak edən şəxslərə rəsmi qaydada verildiyi gündən 10 gün мцддятиндя Эянъя Апеллйасийа Мящкямяси васитяси иля Азярбайъан Республикасы Али Мящкямясинин İqtisadi mübahisələrə dair işlər üzrə mящкямя kоллеэийасына кассасийа шикайяти вериля биляр. 



       Sədrlik edən                                      Rahib Nəbizadə
             hakimlər                                       Fikrət Əliyev
                          Şəfiqə Əliyeva

